Anlage 2,fFertigung. ?'

¥ zum Antrag vom 21.11.1963 gehdrig.
o
-
cestaltungs-und Ubersichtsplan zum Bebauungsplan der Gemeindse . e ; | R
: rain ROy f“{ N Xl &
Ramme?Tsuwe i e r Ffiir das Gewann L e i =0 _ i /]li ;;?E%ér\( b / f [
s ek &=, ,
m, 1 ¢ looo & / (- ?ﬂ \f i
4,817 Abs.l “,__..#--"--"’““' gy i i o LR
& - - s e ey G 5T LE At - . L e
~ Die im Bebauungsplan angegebene 7ahl der Vollgeschosse wilrd a " - 'u*i\\u

zwingend Fastqastzt,§17 Abs.4 Bau NVD.

Ae i, o h e n e PrKCREESG NG

Hestehende Gebdude
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B - Neus Gebdude eingeschossig 45-50°

Neue Gebiude zweigeschossig 25-30°

GtraBen- u.llegeflachen

private Griinflachen

Alte Grundstiicks-

}
Geplante grenzen

Neufestzustellende GtraBenflucht

Grenze des planungsgebietes

™ i; Zuléssiges Mal der haulichen Nutzung

1 0,2-0,3 11 0,2-0,3

Zahl d.Unllqesch.,Grundflﬁchanzahl,Eeschoﬂflﬁchenzahl.

Of fenburg-Rammersweier, den 8.1.1963
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Der Blirgermeister:
EM E',‘:u\

keine Verletzung von Rechtsvorschriften
geltend gemacht.

Durch ortsiibliche Bekanntmachung nach
§12 BauGB hat die Plandnderung am
21.5.1990 Rechtskraft erlangt.
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NN Am 29.1.1990 hat der Gemeinderat den
L AN r_\ﬁ gednderten Bebauungsplan nach § 10
o 6494 BauGB erlassen.
A .fd Das Anzeigeverfahren nach § 11 Abs. 1
U er BauGB wurde durchgefiihrt, das Regie-
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s Oberbirgermeister
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